JEGYZOKONYV

Késziilt: 2016.03.21-én (hétfdn) 14:30 orai kezdettel megtartott UliGi Sportliget Lakdpark Vizikozmi-tarsulat
megismételt kiildottgyiilésérdl.

Helyszin: az Ullsi Sportliget Lakdpark Vizikozmi-tdrsulat 2225 Ull, Szovetkezet u. 10. szdm alatti
székhelye. ;

Jelen vannak: a jelenléti iv szerinti megjelentek.

A kiildotigyiilésr6l hangfelvétel nem készilt, a jegyzékonyv nem s26 szerint, hanem a hozzdszdldsok tartalma
szerint keriilt rogzitésre.

A megismételt killdotigyiilés megtartasara a 2016.03.21-6n (hétfén) 14:00 Srai kezdettel megtartandd
kiildottgyiilés hatdrozatképtelensége miatt keriilt sor.

Bacskai Jézsef: A megismételt kiildottgyllést megnyitom, mindenkit tisztelettel koszoéntok ujra.
Megéllapitom, hogy a kikiildott meghivok szerint meghirdetett megismételt kiildéttgylles az eredeti
napirenden szereplé tligyekben a megj clentck széméara és az drdekeltségi arényra tekintet nélkiil
hatérozatképes. Megallapitom ennek megfeleléen a jelenlévBket, egyben meghivottakat, akik Kovacs
Andrés, Hajnaly Antal Zoltdnné, Nagy Kéroly, Bécskai Jozsef, Trischler Taméas Rébert és Gémé Bajka
Krisztina, tovabba dr. Szikora Gébor, Szab6 Zsolt ¢s Gy6ri Katalin, Az egyéb meghivottak koziil a KDV
képvisel8je és az dnkormanyzat jegyzdje elozetesen kimentette magat.

Téjékoztatok mindenkit, hogy van egy rendkiviili teendénk az {ilés megkezdése elétt, amely valéjdban
szorosan Osszefligg az elsd napirendi ponttal, mégpedig a szavazasra jogosultak megéallapitasa. Személy
szerint én a kildéttgytilésre meghivtam a 2016. februar 29-i kdzgylilésen megvalasztott kdzvetlen
kiildotteket is, mivel nem kivéntam egyediil allast foglalni abban a kérdésben, hogy a kozgylilésen lezajlott
szavazdsra vajon szabélyosan kerlilt-e sor, azonban vannak komoly aggalyaim mind a kozgyllés
levezetésével, mind az azon lezajlott szavazéssal kapcsolatban.

Jelenleg még nem 4ll rendelkezésre a kdzgyilés jegyzékényve, igy az abban rogzitett események még nem
allapithatéak meg. De az mar most is megéllapithaté véleményem szerint, amit a kézgylilésen jelenlévok
bizonyéra tanusithatnak, hogy a kézgytilés megkezdése a meghirdetetthez képest kozel két 6rat csuszott, a
szavazasokat megelézben a jelenlévdk pontos létszamanak ismételt megallapitaséra pedig nem kertilt sor,
holott a jelenléti fvek felvételére felkert munkatérsak koziil tSbben is jelezték, hogy szamos tag az tilés
megkezdéséig mar eltdvozott a kdzgyiilés helyszinérdl, tovibba a kozgyillésen rdadésul, felszolitas ellenére,
olyan személyek is tartézkodtak, akik egyébként szavazati joggal nem rendelkeztek. fgy a szavazatszamok €és
a szavazésra jogosultak pontos megéllapitdsira sem keriilt sor a szavazasokat megel8z6en. Ugyancsak
aggélyos, hogy szavazatszamlalok kijelSlésére sem keriilt sor, beazonosithatatlan, hogy ki szamlalta meg a
szavazatokat, tovabba a szavazisokra is akkent keriilt sor, hogy megéllapitésra kertiltek, miszerint kik
szavaznak az egyik jeloltre, a masik jeloltre es6 szavazatok széma pedig egyszertien kivonasra kerilt a teljes

1étszambol.

Mindezek alapjan személyes véleményem az, hogy a kiildottek megvalasztiséra szabalytalanul kerdlt sor,
igy javaslom, hogy mindaddig, amig ozek a kérdések nem keriilnek tisztazasra, a megvalasztott ket kiildott
csupén tanécskozési joggal vehessen részt a megismételt kiildottgytilésen, amely azt jelenti, hogy ket a

szavazasoknal figyelmen kiviil kell hagyni.

Szavazésra bocsajtom tehat a kérdést, igy kérem a 3 ellendrzdbizottsagi tagot, mint tovabbi kiildotteket,
valamint a sajat személyemet, mint az intézd bizottsag clnckét és egyben kiilddttet, hogy egyetértenck-c
azzal, miszerint a 2016. februr 29-i kézgyilésen megvalasztott két kiildott a szavazds koriilményeinek
pontos megallapitasaig csupan tanacskozasi joggal vehessen reszt a kiildottgyiilésen és igy a mai napon -
megtartand6 megismételt kiildottgyllésen. A két érintett kiildétt e korben természetesen nem szavazhat.
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IGEN szavazat: 3
NEM s;avazat: 0
TARTOZKODIK: 1

Megéllapitom, hogy a kiildsttgytilés 3 igen szavazat, 0 nem szavazat és 1 tartézkodas mellett a javaslatot
elfogadta. A 2016. februdr 29-i kézgylilésen megvalasztott két kiildott tehat a szavazés koriilményeinek
pontos megéllapitaséig csupan tandcskozasi joggal vehet részt a megismételt kiildttgytlésen, Oket a
szavazasoknal figyelmen kiviil fogjuk hagyni. A képviselt érdekeltségi egységek szdma tehat nulla.

Tajékoztatom Ondket, hogy mint az a meghivéban is rogzitésre keriilt, figyelemmel a 2016. februdr 29-i
kozgylilés eseményeire és a targyalando személyi kérdésekre — amennyiben természetesen a kiildéttgytilés
cllenkezdleg nem dént — tovéabbra is a kiildéttgytilés nem nyilvanos megtartasat kezdeményezem akként,
hogy azon kizarélag a meghivottak vehessenek részt. Szavazasra bocsajtom tehat a kérdést.

IGEN szavazat: 4
NEM sgavazat: 0
TARTOZKODIK: 0

Megallapitom, hogy a kiildottgytlés 4 igen szavazat, 0 nem szavazat és 0 tartézkodas mellett a javaslatot
elfogadta.

Kérem ezt kévetben a jelenlévéket, hogy szavazzanak arrdl, miszerint levezetd elndknek elfogadjdk-e a
személyemet?

IGEN szavazat: 3
NEM sgavazat: 0
TARTOZKODIK: 1

Megéllapitom, hogy a kiild6ttgyilés 3 igen szavazat, 0 nem szavazat és 1 tartézkodas mellett a javaslatot
elfogadta.

Kérem a jelenlévBket, hogy szavazzanak arrol, miszerint jegyzékonyvvezet6nek elfogadjak-e Gyéri Katalin
személyét?

IGEN szavazat: 4
NEM sgavazat: 0
TARTOZKODIK: 0

Megallapitom, hogy a kiildottgylilés 4 igen szavazat, 0 nem szavazat és 0 tartozkodas mellett a javaslatot
elfogadta.

Kérem a jelenlévoket, hogy szavazzanak arrdl, miszerint hitelesitének elfogadjak-e Kovacs Andras

személyét?

IGEN szavazat: 3
NEM sgavazat: 0
TARTOZKODIK: 1

Megallapitom, hogy a kiildsttgytilés 3 igen szavazat, 0 nem szavazat és 1 tartézkodas mellett a javaslatot
elfogadta.

Kérem a jelenlévoket, hogy szavazzanak arr6l, miszerint hitelesitonek elfogadjék-e Nagy Kéroly személyét?

IGEN szavazat: 3
NEM szavazat: 0

TARTOZKODIK: 1
2
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Megallapitom, hogy a kiildéttgyillés 3 igen szavazat, 0 nem szavazat és 1 tartézkodas mellett a javaslatot
elfogadta.

Kérem a jelenlévéket, hogy szavazzanak arrdl, miszerint szavazatszamlalénak elfogadjék-e a személyemet,
Bécskai Jozsefet?

IGEN szavazat: 3
NEM sgavazat: 0
TARTOZKODIK: 1

Megallapitom, hogy a kiildottgyilés 3 igen szavazat, 0 nem szavazat és 1 tartézkodas mellett a javaslatot
elfogadta.

Ismertetem tehét a napirendi pontokat:

1. A tarsulat 2016. februdr 29. napjan megtartott kdzgylilésének értékelése, a szikséges intézkedések

megtétele.
2 A 2016. februar 29. napjan megtartott kozgyiilest kévetden kezdeményezett ,.kildottgytlés”
értékelése, a sziikséges intézkedések megtétele.
A térsulat hidnyzé intézd bizottsagi tagjainak potlasa.
Egyebek

B

Kérem, hogy a jelenlévOk szavazzanak a napirendi pontok sorrend;jérdl, azt elfogadjak-e.

IGEN szavazat: 4
NEM szavazat: 0
TARTOZKODIK: 0

Megallapitom, hogy a kiildéttgyiilés 4 igen szavazat, 0 nem szavazat és 0 tartézkodas mellett a napirendi
pontok sorrendjét elfogadta.

Ezt kovetden megkezdjitk a napirendi pontok targyalasat:

Az 1. napirendi pont tehat a térsulat 2016. februdr 29. napjan megtartott kozgyiilésének értékelése, a
sziikséges intézkedésck megtétele.

Ezzel kapcsolatban elmondtam mér a kozgylilés levezetésével es a szavazatszamlalassal kapcsolatos
aggélyaimat, amelyrSl a jelenlévdk szavaztak is, igy azt megismételni sziikségtelen. Rogziteni kell
ugyanakkor azt, hogy amennyiben a kozgyllés jegyzOkonyve az aggélyokat alatdmasztja, ugy szlikségesse
véalhat ijabb kozgyiilés megtartasa és a kiilddttek ismételt megvélasztasa. Err6l nyilvan akkor kell majd
dénteni, ha a jegyz6konyv rendelkezésre 4ll, ez a napirendi pont tehat jelenleg tovéabbi szavazast nem kivan
meg. Van-e valakinek hozzaszblasa az elsd napirendi ponthoz?

Nagy Karoly: Miért nincs még jegyzOkonyv?
Bicskai Jozsef: Az ottani levezetd elnokot kellene megkérdezni ezzel kapcsolatban.
Ha nincs tovabbi kérdés, ttérnék a masodik napirendi pontra.

A 2. napirendi pont tehit a 2016. februar 29. napjan megtartott kozgyulest kovetben kezdeményezett
,kiildottgyiilés” értékelése, a sziikséges intézkedések megtétele.

E kérben, anélkiil, hogy a kiildéttgylilés j egyzOkonyvét jelenleg ismernénk, tobb komoly aggaly is felmertil,
igy példaul, hogy vajon
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- egyaltalan a kozgylilés donthetett-e 3. napirendi pontként arrdl az egyébként eldre fel nem vett
napirendi pontrél, miszerint a kézgytlést kvetden kiildéttgylilés megtartasara kertil sor.

- sor keriilhetett-e kiildéttgyiilésre anélkiil, hogy azt az intézGbizottsdg Gsszehivta volna.

- ha sor keriilhetett, véleményem szerint nem, akkor azon nem kellett volna-e részt vennie az ellendrzo
és az intézdbizotisdg tagjainak, ahogy azt az Alapszabély eldirja. Véleményem szerint részt kellett
volna vennilik.

. szavazhatott-e ezen a kiilddttgyiilésen csupan a harom kozvetlen kiildétt, amikor az Alapszabaly
szerint a tagokra fizetési kotelezettséget megdllapité hatdrozat kivételével valamennyi kiildott
szavazatara sziikség van, hiszen minden egy¢b ligyben egyenld aranyban szavaznak. Véleményem
szerint nem.

A fentiek alapjén az a hatérozati javaslatom, hogy a kiildéttgytilés allapitsa meg a 2016. februér 29. napjan
megtartott kiildSttgytiilés szabalytalansagat, tovabba dllapitsa meg, hogy az azon meghozott valamennyi
hatdrozat meghozatalara az Alapszabélyba iitk6z8 médon kerilt sor, és valamennyi meghozott hatdrozatot a
meghozatalukra visszamendlegesen helyezzen hatalyon kiviil. Szavazasra bocs4jtom tehat a kérdést.

Van e kérdés, hozzaszblas?
Nagy Karoly: Mi volt a kiildottgyiilésen?

dr. Szikora Gdbor: A kozgyiilés utdin a levezetd elndk tartott egy kiildéttgytilést. Errél nincs
jegyz&kényviink. A kiildsttgytilést Bacskai J 6zsef hivhatja dssze, meghivok sem lettek kikiildve. A levezetd
elndk ugy gondolta, hogy erre lehetdség van. Nincs egyzékonyv, csak sejtjiik milyen hatarozatok sziilettek,
igy azt gondoljuk, hogy a kiildéttgyiilés nem volt legitim, t3bb jogszabélyt sértett.

Kettészakadt a laképark, de nem csak olyan lakék vannak, akik a valtozast tdmogatjék, ezt is tudomasul
kellene venni. Sokan vannak a masik oldalon is.

Az a kérdés, hogy ami a februér 29-i kiilddttgytilésen zajlott, azt a jelenlévd kiildottek hogy értékelik, legitim
volt vagy nem,

Trischler Tamas Rébert: Mindenki meg lett valasztva, a levezetd elnoktdl kell elkémi a jegyzokonyvet.
Neki sziiksége lenne a jelenléti ivre.

Hajnaly Antal Zoltanné: Ha minket levéltottak, miért nem tudunk réla?

Trischler Tamas Rébert: Ha megvartad volna az {ilések végét, akkor tudnad. Ami a jegyz6kdnyvben benne
lesz, az tortént, szélunk, hogy adjék oda a jegyz6kdnyvet.

Nagy Karoly: 3 hét alatt miért nincs kozgylilési jegyzOkonyv?

Trischler Tamas Robert: Ugy tudom, hogy a jegyzékonyv hitelesitét nem lehet elérni.

Szabé Zsolt: A hitelesitd azt jelezte, hogy 6t nem kereste senki.

Bicskai Jézsef: Abban, hogy a hitelesitovel beszéljenek, tudunk segiteni, ne ez miatt alljon a folyamat.
Koviacs Andras: Hallomasbdl tudjuk, hogy megvélasztasra keriiltek intéz6 bizottsagi tagok. Sajndlom, hogy
a kdzgylilésen ott 1évé KDV-s holgy nem véllalta fel a valaszadast, sokkal tisztdbb lett volna minden. Alap
dolog, hogy a jogszabély ¢s az Alapszabaly szerint lehet kiildottgyilést Ssszehivni. Igy nem, ahogy zajlott.

Ezeket a szabalytalan dolgokat hatalyon kiviil kellene helyezni a kiildottgytilésiinknek. A kiildsttgylilés nem
a jogszabalynak megfeleld médon lett dsszehivva, nem jogszabaly szerint dontott.

dr. Szikora Gabor: A februar 29-i kiildttgyiilésnek lesz egy jegyzOkdnyve, amit at lehet ugyan tolni a

cégbirésagon, lehet, hogy van is olyan ligyvéd, aki alairja ezt, de én nem tenném... Ha mégis aldirja valaki,
aki bator, akkor persze be lehet killdeni a cégbirésagra, de azt is meg lehet tAmadni. Van két csoport, aki

4
EEEEET .\
* "M 4 G,



kiizd feleslegesen, 3 hénap mulva a térsulatot be kellene zarni, addig megcsinaljak a kozmiiveket. Nem kell
szaporitani a koltségeket. Ha nem zérjuk be, plusz koltség, amit a lakoknak kell kifizetni.

Tudomasul kell venni azt is, hogy az eladdk tehetnek rola, ha nem tajékoztattak a vevdjiket a hozz4jarulés
bsszegérdl, fizetési kotelezettségrol. De amikor mondtuk, miért nem perelték be a lakok az eladdkat? Ilyen
perrdl nincs tudomésunk, se fel; clentésrél! Ami feljelentést mi tettiink, azt pedig tudtommal megsziintették.

Van egy csapat, aki 2012. 6ta azzal kiizd, hogy olyan szdmokat rakjon dssze, hogy a tagoknak jobb legyen,
kevesebbet kelljen fizetni. Majd erre jéttek olyan tagok 2013-ban, akik ezt megtamadték, mert semmit nem
akartak fizetni és ugy gondoltik ez a megoldas. Az eredménye ennek az lett, hogy a kevesebb Osszegre
vonatkozé hatdrozatot hatalyon kiviil helyezte a birésag, igy most megint a magasabb Osszeget kell fizetni.

Felhivom arra is a figyelmet, hogy ha a kiildéttgyilés kevesebb érdekeltségi hozzajarulés fizetésérdl dont, €s
akar pont Ondk lehetnek azok a kiildsttek, akkor ha a végén kevés lesz a pénz, akkor joggal kérhetik majd

Onoket szamon, mondhatjak azt, hogy a killonbdzetet fizessék ki Onok, mivel kért okoztak. Ha olyan déntést
hoznak példaul, hogy 1 millié 300 ezer forint helyett 300 ezer legyen fizetve és nem lesz elég a végén a
pénz, akkor Ondk tartozhatnak anyagi felelosséggel a felmeriilt hiany miatt. Nem tudom, hogy Foldi
Kérolyné most miért nincs itt éppen, nagyon értelmes holgy, végzettsége és képessége is van a tisztségéhez,
t5bbszor szoba hozta & is, hogy kevesebbet kelljen fizetni. De a végén mindig az jott ki, hogy ugyanannyit
kell fizetni. Ez a dolog veszélyes, ha nem megfontoltan csindljak €s nem ugy szavaznak.

Kovacs Andris: Beszéliink a szdmokroél, mi hova keriilt beépitésre. Mindegy mi tortént 2006-ban, mert
most 2016. van és most kell fizetni. A tarsulat felvette a hitelt és a kamatait is ki kell fizetni. Ennek a
fedezete az érdekeltségi hozzajarulasok Osszege. Nem bonyolult szamitds. Jelenleg nem fedezi a
kotelezettségeket az sem, ha mindenki kifizeti a hozzdjarulasat. Akkor is van egy 30-40 milliés hidny, ami
nem annyi, valéjaban Osszesen 70-80 milliés hidnnyal szadmolhatunk. Nem értem meg, hogy akarjdk

cs6kkenteni, ezt fedezetelvonasnak hivjak.

Szab6 Zsolt: En nem déntdk, nem szavazok, viszont sok emberrel taldlkozom. Kinos, hogy olyan emberek
befolyasoljak a tobbieket, akik nem fizettek semmit. Kinos azokkal szemben, akik mindent kifizettek.

Bacskai Jézsef: A hatérozati javaslatot tjra elmondanam, hogy szavazni tudjunk.

Az a hatérozati javaslatom, hogy a kuldottgyiilés allapitsa meg a kozgyiilést kovetd, 2016. februar 29. napjan
megtartott kiildottgytilés szabalytalansagat, tovabba 4llapitsa meg, hogy az azon meghozott valamennyi
hatdrozat meghozataléra az Alapszabalyba {itkéz6 médon keriilt sor, és valamennyi meghozott hatérozatot a
meghozatalukra visszamendlegesen helyezzen hatalyon Kkiviil. Szavazasra bocséjtom tehét a kérdést.

Gérné Bajka Krisztina: Hoztunk nyilatkozatokat, szeretnénk, ha csatolnak a jegyzdkonyvhoz.

dr. Szikora Gabor: Kérem olvassék fel. Hogy rogzitsiik? Kinek a nyilatkozata?

Gérné Bajka Krisztina: En, mint Gérné Bajka Krisztina és Trischler Tamés nyilatkozata.

dr. Szikora Gabor: Az IB elndknek adjék at?

Bicskai Jozsef: En 4tveszem, olvassak fel, csatoljuk a jegyz0kényvhoz.

A nyilatkozat Gérné Bajka Krisztina dltal felolvasdsra kerilt, a nyilatkozat a Jjegyz6kionyvhoz csatolva.

dr. Szikora Gabor: A hallottakhoz azt flizném hozza, hogy minden jegyzokonyvet a lakék megismerhetnek,
hiszen fent van a honlapon.

Kovics Andras: Az IB és Eb tagok szavazata 1 szavazatnak szdmitson? A kdzvetlen kiilddtteke pedig 102,
107 stb.? Ez jogilag lehetetlen, akkor minek van sziikség a kiilddtteken kiviil a tobbi tisztségviselore?
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dr. Szikora Gabor: Az Alapszabaly szerint, felolvasom, mindenkinek egyenld szavazata van, csak a fizetési
Kkotelezettségeket érintd dolgokban szavaznak a kozvetlen kiilddttek, érdekeltségi egységiik aranyaban. Ez
évek dta igy van, és eddig soha senki nem kifogasolta. A birésagok sem kifogasoltak ezt soha, pedig sok per

volt.

Bacskai Jozsef: Szavazasra bocsajtom tehat a hatérozati javaslatot.

IGEN szavazat: 3
NEM sgavazat: 0
TARTOZKODIK: 1

Megéllapitom tehat, hogy a kiildsttgytilés 3 igen szavazat, 0 nem szavazat és 1 tartdozkodéds mellett a
hatérozati javaslatot elfogadta.

1/2016. (IIL.21.) sz. kiildottgyiilési hatarozat

A kiildottgytilés megallapitja a kozgyiilést kovetd, 2016. februar 29. napjan megtartott kiildottgyiilés
szabalytalansdgat, tovabba megallapitja, hogy az azon meghozott valamennyi hatdrozat
meghozatalira az Alapszabilyba iitk6z6 moédon keriilt sor, és valamennyi meghozott hatarozatot a
meghozatalukra visszamendélegesen hatalyon kiviil helyez.

Bacskai Jozsef: Attérnék tehat a harmadik napirendi pontra.

A 3. napirendi pont tehat a tarsulat hianyzé intézd bizottsagi tagjainak pétlasa.

Mint azt bizonyara a jelenlévok is tudjak, Jaszter Zoltan és Fodormé Nagy Katalin intézObizottsagi tagok
kordbban lemondtak, igy nem megkeriilhetd a pétlasuk. A megiiresedett poziciékra két jelolt van: Dr.
Nyerges Laszl6 és Piukovics Andras.

Gérné Bajka Krisztina: Mi Fricsovszky-Téth Pétert és Gelléri Csillat javasoljuk.

Bécskai Jozsef: A tanécskozési joggal jelenlévéknek tehat 2 személyre van javaslatuk, melyet viszont nem
bocséjthatunk szavazésra, mert Ok (Id.: Fricsovszky-Toth Péter és Gelléri Csilla) viszont nem jelezték, hogy

jeléltek akarnak lenni.
Felteszem a kérdést, hogy van-e tovabbi jelolt vagy jeloltek.

Gérné Bajka Krisztina : Milyen médon értesiilt a két jeldlt (Id.. Dr. Nyerges Ldszlo és Piukovics Andras),
hogy 6k lennének jeldltek?

Bicskai Jozsef: Irasban jelezték, hogy funkciot tdltenének be.
Kérném szavazzunk arrél, hogy a jeldlteket behivhatjuk-e, hogy bemutatkozzanak.

IGEN szavazat: 4
NEM sgavazat: 0
TARTOZKODIK: 0

Megéllapitom tehét, hogy a kiildsttgylilés 4 igen szavazat, 0 nem szavazat és 0 tartézkodas mellett a jeloltek
behivésat elfogadta.

Belép dr. Nyerges LdszIo.

Bicskai Jozsef: Dr. Nyerges ur, kérem olvassa fel az ismertetSt sajat magarol, melyet a jegyzbkonyvhoz
csatolunk. '

Dr. Nyerges Laszl6: Kérem ligyvéd urat, hogy olvassa fel.
6
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Dr. Szikora Gabor: Felolvassa dr. Nyerges Ldszl6 rovid onéletrajzat, mely a jegyzékonyv melléklete.

Dr. Nyerges Laszl6: Annyival egészitem ki, hogy meg kell egyezni a lakoknak, mert a vita mindent csak
tdnkretesz. Alkalmasnak érzem magam a feladatra.

Bacskai Jozsef: Van-e kérdés dr. Nyerges urhoz? Ha nincs, akkor kémém Dr. Nyerges Lasz16t, hogy
faradjon ki a terembdl.

Dr. Nyerges LdszI6 tdvozik.

Bacskai Jozsef: Tovabba elmondanim, hogy egy intézébizottsagi tag megvalasztasara a jelenlévok
szavazatinak 2/3-os tobbségére van szlikség az Alapszabaly értelmében. Szavazasra bocsijtom tehat a

,

kérdést, miszerint ki tdmogatja igen szavazataval, hogy Dr. Nyerges Lészlo a tarsulat intézébizottsagi tagjava
valjon.

IGEN szavazat: 4
NEM s,zavazat: 0
TARTOZKODIK: 0

Megallapitom, hogy Dr. Nyerges Laszl4t 4 igen szavazat, 0 nem szavazat és 0 tartdzkodas mellett a tarsulat
intézObizottsagi tagjava valasztottak.

2/2016. (I11.21.) sz. kiildottgyiilési hatarozat
A kiildottgyiilés Dr. Nyerges Laszlot intézdbizottsagi tagi poziciéra vilasztotta.
Bécskai Jozsef: Behivjuk Piukovics Andrast.

Belép Piukovics Andrds.

Biécskai Jozsef: Kérném olvassa fel onmagardl az ismertetojet, melyet a jegyz6konyvhoz csatolunk.

Piukovics Andras: Felolvassa énéletrajzdt.

Biacskai Jozsef: Van-e kérdés Piukovics urhoz. Ha nincs, akkor kérném Piukovics Andrast faradjon ki a
teremb0Ol.

Szavazasra bocsajtom tehét a kovetkezd kérdést, miszerint ki tdmogatja igen szavazatéval, hogy Piukovics
Andras a tarsulat intézobizottsagi tagjava véaljon.

IGEN szavazok: 3
NEMMEL szavgzék: 0
TARTOZKODOK: 1

Megéllapitom, hogy Piukovics Andrast 3 igen szavazat, 0 nem szavazat és 1 tartozkodas mellett a tarsulat
intézObizottsagi tagjavéa valasztottak.

3/2016. (IIL.21.) sz. kiildsttgyiilési hatarozat

A kiildottgyiilés Piukovics Andrast intézobizottsagi tagi poziciora valasztotta.

dr. Szikora Gabor: Térjlink vissza még erre a 3. napirendi pontra. Arrél is kellene még szavazni ugyanis,

hogy mennyi id6re vélaszt] 4k meg a két tagot, ez kimaradt.

Bicskai Jozsef: Igen, ez valoban kimaradt, 2017. méjus 31. lenne a javaslat.
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dr. Szikora Gébor: Lehet, hogy mar ez az idd is soknak tiinik egyeseknek, de legyiink kicsit pesszimistak.
Addig az elszamolasi eljarasnak méar meg kell indulnia, addig van sziikség az intéz6 bizottsdgi tagokra, az
elszdmolashoz pedig egy elszdmol¢ bizottsig kell majd, akit a kiildattekbdl kell vélasztani, az ellendrzd

bizottsag pedig megmarad mellette.

Biécskai Jozsef: Egyetértenek-e tehét a kiilddttek abban, hogy dr. Nyerges LészI6t 2017.05.31-ig vélasszuk
meg intéz8bizottsagi tagnak?

IGEN szavazok: 4
NEMMEL szavgzék: 0
TARTOZKODOK: 0

4/2016. (I1L.21.) sz. kiildéttgyiilési hatarozat
A Kkiildottgyiilés dr. Nyerges Laszl6t 2017.05.31-ig intézébizottsagi tagi poziciéra valasztja.

- Bacskai Jézsef: Egyetértenek-e a kiildttek abban, hogy Piukovics Andrast 2017.05.31-ig megvalasszuk
intézdbizottsagi tagnak?

IGEN szavazok: 3
NEMMEL szavgzék: 0
TARTOZKODOK: 1

5/2016. (I11.21.) sz. kiilddttgyiilési hatirozat

A kiildéttgyiilés Piukovies Andrast 2017.05.31-ig intézdbizottsagi tagi poziciora vilasztja.

Bacskai Jozsef: A 4. napirendi pont tehat az egyebek, itt altalanos kérdések megvitatasara kertilhet sor,
szavazas nélkiil, Van-e esetleg valakinek olyan téméja, amelyet megvitatasra érdemesnek {tél?

Annyit még elmondanék, hogy tarsadalmi munkaban végezhetd az dsszes kiildétti pozicio.

Ha nincs kérdés, akkor én megbeszélnék Onokkel még valamit, mégpedig azt, hogy tekintettel arra,
miszerint a Tarsulat altal megvalésitandé vizikdzmil beruhazasok utolsé iteme is rovid idén belil
megkezdddik, az Alapszabélyban meghatérozott kozfeladat megvaldsitasara tekintettel meg kell kezdeni az
elszamolasi eljaras eldkészitését, valamint a beruhézasok eredményeként megvaldsult vizikézmiivek atadasat

az 6nkormanyzat részére.

A vonatkozé 160/1995. korményrendelet szerint, ha a vizikézmii-tarsulat az alapszabalyban meghatarozott
kozcélt feladatait végrehajtotta és a létrehozott kdzmiivet szolgaltatasra alkalmas éllapotban a teleptilési
dnkorményzat részére atadta, elszamolasi eljarast kell lefolytatnia. Az elszamolési eljaras meginditasarél a
kozmil atadastol szamitott 30 napon beliil a kiildsttgytilésnek kell hatéroznia és tagjai koziil haromtag
elszamold bizottsagot vélasztania. Az elszamolasi eljaras egyfajta speciélis végelszamolasi eljards, melynek
végén a tarsulat vagyonat az dnkormanyzat részére kell dtadni.

Javaslom tehat, hogy a kiild6ttgytilés mar most kezdje el eldkésziteni a feladatokat €s gondolkodjon a harom
fs elszamolé bizottsag személyérdl. A feladatok oroszlanrésze nyilvan az Ugyvezetd trra héarul majd, de

Kkérem a kiildotteket, hogy ebben Szabd urat majd segitség.
dr. Szikora Gabor: Ugy kell elképzelni ezt, mint egy cég végelszamolasat. Ha kész a k&zmii, atadéasra kertil
minden az Onkormanyzatnak. Kezdeményezik a ildsttek az elszamolasi eljarast, a kilddttek koziil

vélasztani kell 3 embert, aki ebben a folyamatban segit. A Térsulat atadja a vagyonat az Onkorményzatnak.
Kézmiivek esetében hangsulyozom, hogy csak a viz ¢és a csatorna kiépitésérdl van sz6 a hidnyzo helyeken.

Nagy Karoly: Mikor végez a kivitelezo?

Szabé Zsolt: Szerz6dés szerint majus végén, de valésziniileg eldteljesités lesz.
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Nagy Karoly: Az elszdmolési eljards mennyi id6?

dr. Szikora Gabor; Minimum egy év. Adohatdsagi ellendrzés is varhato, nekik ki kell adni az igazolast, ami
hosszadalmasabb lehet.

Ha tovébbi javaslat, inditvany nincs, akkor a kiild6ttgytilest 15 ora 32 perckor berekesztem.
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